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Belediyeler hakkinda yapilan fcra takiplerinde, borglunun maliar {izerine haciz
kounuturken Anayasa Mahkemesinin 17/06/2015 tarihli, 2014/194 E. 2015/55 K. sayili ilami
ile 6552 saytt Ts Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerde Degisikiik
Yapilmas: ile Bazi Alacaklarm Yeniden Yapilandirtimasina Dair Kanunun 121 inci maddesi
ile degigen 5393 sayil Belediys Kanununun “Belediyenin yetkileri ve imtiyazlar™ baglikli 15
inici maddesinin kismen ve 123 finc) maddesi ile Belediyeler Kanununa eklenen Gegict 8 inci
maddesinin tamamen iptal edilmesi {izerine farkll uygulamalara neden olan birtakim
tereddiitler yagandig), ayrica uygulamada haczi caiz olmayan mallarin haczedilmesi ve
alacaktan fazla mal haczedilmesi suretiyle gesitli magduriyetlere yol acildig1 Bakanligimuza
ulagan basvurulardan anfagimigtir,

fcra ve Iflis Kaoununun, “Haczi caiz olmiyan mallar ve haklar” baglikli 82 nci
maddesinin bitinei fikrasinin bivinei bendi “Deviet mallart ile mahsus kanunlaruda haczi
caiz olmadigr gosterilen mallar” hitkmiindl, aym maddenin son fikvast "lera memury, haczi
talep edilen mal veya haklarm haczinin caiz olup olmadigmt degerlendivir ve talebin
kabuliine veya reddine karar verir.”

“Tagnur ve tagmmaz maflarn haczi” baghiklt 85 inci maddesinin birinei fikrast
"Borglunun kendi yedinde veya ligiineti sahista olan tagunr mallariyle tasimaziarmdan ve
alacak ve haklarindan alacakliun ana, faiz ve masraflar da dahil olmak tizere biittin
alacaklaring yetecek miktart haczohaier,” ve ayni maddenin son fikrast "Haczi koyan menur
bor¢lu ile alacaklmn menfaatlerini miimbiin oldugu kadar telif etmekle mitkelleftir.”

“Haciz tutanagt tanzimi” baghkl 102 nei maddesinin ikinei fikrast “Haczi talep
edilen mal lasinmaz ise icra dairesi 91 inci madde mucibince haczi ait oldugu daireye teblig
eder ve mahallinde tutulacak tutanakta tagiumazin nevi ve mahiyeti ve hududie ve litzionlu
vasiflart dercolunur.”

5393 sayih Belediye Kanununun “Belediyenin yetkileri ve imtivazlar:” baghikl 15 inci
maddesinin 9 uncu fikrast "Beledivenin proje kargiigi borglanma yoluyle elde ettigi gelirleri,
sartl bagislar ve kamu hizmetlerinde fiilei kullanilan mallar: ile belediye tarafindan tahsil
edilen vergi, resim ve harg gelivieri haczedilemez.” hitkiimlerini igermektedir,

Ayrica, 6552 sayih Kanunun 121 inci maddesiyle 5393 sayili Belediye Kanununun
“Belediyenin yetkileri ve imtiyazlart” baslikli 15 inci maddesine eklenen son fikiast Anayasa
Mahkemesinin kismen iptal kararindan sonra; '

iera dairvesince haciz karart almmadan Once belediveden borca yeter miktarda
haczedilebilecek mal gosterilmesi istenir. On glin iginde yeterli mal beyan edilmemesi
durymunda yapilacak haciz islemi, alacak miktarint asacak sekilde yapilamaz.” halini
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almugti.

Ote yandan, 05.07.2012 tarihli 28344 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan 6352 sayili
Kanunun 16 ne1 maddesi ile fora ve Tflas Kanununun 82 nci maddesine eklenen fikraya gote,
iera memuruna haczi talep edilen mal veya haklarin haczinin caiz olup olmadigint re’sen
degerlendirme yitkinmliliigil getivilmistir.

Nitekim, ekli Yargitay 12 nci Hukuk Dairesinin 2014/17362 E. 2014/21796 K. sayili
18/09/2014 tarihli, 2014/8756 E. 2014/11347 K, sayik 17.04.2014 tarihli, 2013/10605 E.
2013/19613 K. sayili 28/05/2013 tarihli ilamtar ile “... Jera ve Iflds Kammunun 82 nei
maddesine 6352 sayil Kamuwnun 16 net maddesi tle eklenen fikvaya gére, “icra memuru haczi
talep edilen mal ve haklarin haczinin caiz olup olmadigin degerlendirir ve talebin kabuliine
veya reddine karar verir.” diizenlemesi kargisinda, icra memurnun haczl talep edilen maln
bu madde uyarinca haczinin kabil olup olmadignu degerlendirerek, bu dogrultuda haciz
talebini yerine gelirip getirmenie konusunda takdir yetkisi vardw..”  seklinde icra
memuruaun haczediimezligi belirleme yetkisinin bulunduguna karar verilmigtir.

Ayrica, Anayasa ve Aviupa insan Haklan Sbzlesmesi gergevesinde koruma alfina
alinan mitlkiyet hakki agisindan; icra takibinde alacakli agismdan takibe konu hakkm elde
edilmesi, borglu agsindan ise hulaaka ayku haksiz mitidahaleterin oniine gegilmesi bliyhk
Snem tagimaktadiy, Bu nedenls, haciz uygulanitken astl alacak, faiz ve masraflary
karsilayacak miktarda mal ya da hak hoczedilmesine, alacagin fer'ileri ile bitlikte
toplammndan fazla mal haczedilmemesi surétiyle olgiilii ve orantil islem tesis edilerck
menfaat dengesinin saglanmasina, bdylece agkim haciz isleminden kaynaklanan sorunlarin
snlenmesine dikkat ve dzen gosteriimest gerekmektedir. )

Anayasa Mahkemesinin 2014/194 E. 2015/55 K. saytlt 17.06.2015 taribli iptal
Kkararmdan sonra ‘5393 saytit Kanunun 15 inci maddesinin son fikvasinda yer alan; “fera
dairesince haciz karart alimmadan dnce belediyeden borca yeter mikiarda haczedilebilecek
mal gosterilmesi istenir...” hitkimil geregince, borglu belediyeye, haciz karari alimmadan dnce
alacak ve fer'ileri karsilayacak miktarda haczi kabil mallarinn on giin icinde bildirmesi igin
tebligat gikartiimasi, siiresi igerisinde yeterli mal beyan edilmest durumunda bildirilen
inallarin agkin hacze sebebiyet verilmeyecek sekilde haczedilmesi; on giin iginde yeterli mal
bildirilmemesi durumunda belediyenin  haczi kabil mallarindan alacagn kasilayacak
miktaruut haczedilmesi, bu islem yerine getirilitken istem tesis edilen mal veya hakkin
haczedilip haczedilemeyecegine ve alacaktan fazla mal haczedilmemesi hususlarina icra
memuranea kendiliginden dikkat edilmesi gerektipi anlagilmaktadir.

Bu itibarla, ,

1} Belediyeler hakkmda yapilan icra takiplerinde, haciz kararindan once ilgili
belediyeye yazilacak miizekkere ile Belediye Kanununun 15/son maddesi geregince 10 gin
iginde borca yeter miktarda haczi kabil nitelikte mal gosterilmesinin istenmesi, beyana davet
edilmeden herhangi bir haciz igleminin uygulanmamast,

2) $6z konusu yazida, :

a) Beyan edilecek mallarm taginn ise degerinin agtk olarak bildirilmaesi, taginmaz ise
degerinin’  bildirilmesinin yanmnda varsa defere iliskin ekspertiz raporunun da
gonderilmesinin istenmes,

b) Stiresi iginde mal bildiviimemesi ya da eksik bildirilmesi halinde alacaklmm talebi
dogrultusunda haczi kabil diger mallar hakkimda da haciz islemi uygulanabileceginin ihtar
edilmesi,

3) Bildirilen mallarin alacagl kargilarnast halinde bu mallarin haczi ile yetinilmesi,

4) Yeterli mal bildirilmediginin anlastimast {izerine talep halinde borg ve fer'iterini
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karsilayacak miktarda ilave haciz yapilmast,
5) Haciz islemlerinde haczedilmezlik hususunun resen gozetilmesi,

6) Alacaktan fazla mal haczedilmesinin Oniine gegilmesi icin tasinmaz nalfar
hakkinda gevektifinde mahallinde fiili haciz ve kiymet takdiri yaptimast,

7) Belediyenin, figlincli salislarda olan hak, alacak ve hesaplarimn haczine iligkin
yazilacak yazr ve ihbarnamelerde, Belediye Kanununun 15/9 ve 5779 sayili Kanunun 7/1
maddelerine gore haczi caiz olmayan “beledivenin proje karsiligr borglanma yoluyla elde
ettigi gelirleri, sartl bagislar ve belediye tarafindan tahsil edifen vergi, resim ve harg
gelivleri ile vergi Mikmiinde olan belediyelere verilen genel biitce vergi gelirleri
tahsilatmdan ayrlacak paylar” disindaki hak, alacak ve hesaplar {izerinde haciz isleminin
uygulanmasinin istenmesi,

8) Haczedilmezlifin resen degerlendirilinesi ve alacaktan fazla mal haczedilmemesine
yonelik iglemlerin tiim takipler igin uygulanmasmna dzen gosterilmesi hususlarinda, _

Bilgl edinilmesi ile keyfiyetin yargl ¢evrenizdeki tim icra dairelerine tebligini, syrica
bilgileri bakimindan tim icra mahkemelerine duyuruimasmi rica ederim,
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T.C
TARGITAY
12, Hulsuk Dairesi
TORE MILLETI ADINA
YARGITAY ILAMI
ESASNO 1 2014/173672
KARARNO 2014/21796

Yukarida farit ve nnmarasi yazili mabkeme Xararmm miiddett iginde femyizen tetkiki
alacaklt tarafindad istenrmesi tizerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye génderilmig
olup, dava dosyas: igin Tetkik Hakimi Gitlgen Tombulogh tarafindan ditzenlenen rapor
dinlendikten ve dosya igerisindeki tim belgeler okumup incelendikten sonwa isin geregi
gGrilsitiip distmiildil ;

Alacakli tarafmdan borghn hakkinda geke dayalt olarak kambiyo senetlerine mahsus hatiz ™™

yoluyla icra takibine girisildigi, alacaklmm gosterdigi adreste haciz iglemi yapilmak
istendiginde icra midiligiinee adreste 3, kiginin ofdufiu ve is yerinin kendisine aif oldugu
yontindeki 3. kisinin -beyanlart haciz tutanagma gegirilmek sureliyle baciz igleminin
gerceklestirilmedigi ve alacakhl vekilinin fora mudirligti isleminin iptali istemiyle icra
mahkemesine bagvurdudu-anlagilougtr,
2004 sayili lera ve Iffas Kanunwnun 7971, maddesi gerefince, iora daivesinin, haciz
falebinden itibaren en geg¢ 3 sin i¢inde haczi. yapmast gerekir, Yine Aym Kanun'un 85/1.
maddesi geregince, icra miidirliiginee, borglunun kendl yedinde veya lglinell gahusta
bulunan menkul mallan ile gayrimenkullerinden ve alacak ve haklarmdan alacaklmm apa
para, faiz ve masraflar da dahil olmak tizere bilttin alacaldarina yetecek miktart,
haczeditecektir LIGK nun 10/06/2009 tarih, 12-213/244 51y1h karan).
Buna gdre kural olarak icra miidiiriiniin haciz talebini yerine getinme- konusunda herhangi bix
takdir yotkist bulunmadiginn kabulll gerekir. Ancak kuwal bu olmakla birlikte, IiK'nun 22.
maddesine 02/07/2012 tavih ve 6352 Sayah Kapunw'un 16, maddesi ile eklenen son fikva da
yer alan “lera memury, haczi falep edilen mal veya haklatn haczinin caiz olup ohmadigim
_degerlenditir ve falebin kabulime veya reddine karar _verir” diizenlemesi karsisinda, icra
memurunun baczi talep edilén malm bu madde vyatmea’ haczinin kabil ‘olup olmadigu
degerlendirersk, bu dogruliuda haciz talebini yerine getirlp getirmeme konusunda takdir
yetkisi vardi.
Goriildigi gibi burada tannan takdir yetkisi, fiK'nun 82. maddesi kapsanunda malm haczi
kabil olup olmadis ile siurlt olup, icra mildiviiniin bunun diginda, haczi isfenen taginirm 3.
kisiye ait oldugn ge;ekqemyle haciz talebini veddetme yetkisi yoktar, Boyle bir durumda
yapimast gereken ig, 3. kisinin istihkak iddiasmin tutanaga gegiilip [{K'nun 97 ve 99.
maddeier] uyarinca istihkak prosedifriinti igletmektir,
O halde mabkemece, alacakhmn gikayetinin kabulii gerekirken yazihi geiekge jle reddi
yonilnde hitkiim tesisi isabetsizdir.
SONUC  : Alacakiinin temyiz {tirazlanmun kabulll ile mahkeme Kararnin yukarida yazil
nedenlerle K'nun 366, ve HUMK'nun 428, maddeleri uyaninca (BOZULMASINAJ, pesin
alinan harcin istek halinde iadesine, ilamm eblidinden itibaren 10 glin iginds karar dizeltme
yolu agtk olimak Gzere, 18/09/2014 glinlinde oyblrhélyie karar verildt, :

Bagkan Uye Uye Uye Uye

E.UZUNER S ATALAY  Z TURANLI  A.TUNCAL  §. KBLBS

elge 5070 savh Yasa hilmerios gdee cleldronik olorak imzatannighir,




T.C.
YARGITAY
12, Hukuk Dairesi
TURK MILLETI ADINA
_ YARGITAY ILAMI
ESASNO  :2014/8756
KARARNO :2014/11347

Yukarida taih ve numarast yazih mahkeme kararimin middeti iginde temyizen tetkiki
alacakli tarafindan istenmesi Gzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye génderilmis
olup, dava dosyas: i¢in Tetkik Hakimi Meltem Duyan tarafindan diizenlenen rapor
dinlendikten ve dosya icerisindeki tiim belgeler okunup incelendikten sonra isin geregi
goriigtilip diigtiniildii ;
Alacakli tarafindan borglu hakkmda ¢eke dayali olarak kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla icra takibine girigildigi, alacaklimin gosterdigi adreste haciz iglemi yapilmak
istendiginde icra midinltiglinee adreste 3. kisinin oldugu ve is yerinin kendisine ait oldugu
. yoniindeki 3. kiginin beyanlan haciz tutanafina gegirilmek suretiyle haciz isleminin
gergeklestivilmedigi- ve alacakli vekilinin icra miidifiglt isleminin iptali istemiyle icra
mahkemesine bagvurduiu anlagilmistir.
2004 sayili fera ve Iflas Kanunwnun 79/1. maddesi geregince, icra dairesinin, haciz
talebinden itibaren en geg¢ 3 giin iginde haczi yapmasi gerekir. Yine Aynit Kanun'un 85/1.
maddesi geregince, icra mildiirliiince, borglunun kendi yedinde veya figineii sahista
bulunan menkul mallan ile gayrimenkullerinden ve alacak ve haklarmdan alacakiinin ana
para, faiz ve masraflar da dahil olmak dizere biitiin alacaklarina yetecek miktan,
naczedilecektir (HGK'nun 10/06/2009 tarih, 12-213/244 sayili karan).
Buna gdre kural olarak icra mildiiriiniin haciz talebini yerine getivme konusunda herhangi bir
takdir yetkisi bulunnadigmn kabulit gerekir. Ancak kural bu ofmakla birlikte, [[K'nun 82.
maddesine 02/07/2012 tarth ve 6352 Sayili Kanun’un 16, maddesi ile eklenen son fikra da
yer alan “lera memuru, haczi talep edilen mal veya haklarm haczinin caiz olup olmadigmni
degerlendiriy ve talebin kabuliine veya reddine karar verir” diizenlemesi kargisinda, icra
memurunun haczi talep edilen malin bu madde uyarinea haczinin kabii olup olmadigin
degerlendirerek, bu dogrultuda haciz talebini yerine getirip getirmeme konusunda takdir
yetkisi vardir.
Goriildigi gibi burada tamnan takdir yetkisi, [{K'nun 82. maddesi kapsaminda malin haczi
kabil olup olmadig! ile smih olup, icra midiviiniin bunun diginda, haczi istenen tagiurn 3.
kisive ait oldugu gerekgesiyle haciz talebini reddetme yetkisi yoktur. Béyle bir durumda
yapilmast gereken is, 3. kiginin istihkak iddiasmin tutanaga gegirilip IIK'nun 97 ve 99.
maddeleri uyarmea istihkak prosediiriin isletmektir.
O halde mahkemece alacakhmn sikayetinin kabulil gerekirken yazili gerekge ile reddi
yonlinde hitklim tesisi isabetsizdir.
SONUG : Alacaklinin temyiz itirazlannin kabull ile mahkeme karannin yukarida yaml:
nedenlerie IK'nun 366. ve HUMK'nun 428. maddeleri uyarinca {BOZULMASINA), pesin
alinan harcin istek halinde iadssine, itamin teblidinden itibaren 10 gtin iginde karar dizeltme
yolu agik olmak Uzere, 17/04/2014 giinlinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye Uye

E. UZUNER Y. Z AKSOY  Z.TURANLI A, TUNCAL 3. KELES

elee 3070 sayily Yasa hitkiindderine gire elektronik olerak imzalanmuglic.




T.C
YARGITAY
12, Hudoule Dairest

"TURK MILLETI ADINA

YARGITAY ILAMI
LESAS™MO  :2013/10605

CAREONN L T e

KARARNO :2013/19613

Yakanida tarih ve numarast yazih mahkeme karanmn milddeti iginde témyizén tetkiki
alacakh tarafindan istenmesi iizerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye gonderilimig
olup, dava dosyast igin Tetkik Hakimi Muharem Terzl tavafindan diizenlenen rapor
divlendikten ve dosya igerisindeld tlim belgeler okunup incelendikten soma igin gevedi
gorisutip ditstintildi

Alacaklt tarafindan borgluler hakkunda geklere dayali olavak kambiyo senetlerine mahsus
haciz yoluyla lera takibine girigildigi, aynt ¢eklerle ilgili olarak ahinan ihtiyati haciz karau
uyannca alacakimmn gésterdigi adveste haciz iglemi yapilmak istendigiinde icra midirhiigiinee
adreste 3. kiginin oldugu ve 3. kisi vekilinin beyanlaninin haciz tutanagma gegirilmek
sureliyle haciz igleminin gergeklestirilmedizi anlagtlmustir,

2004 sayih Iera ve Iflas Kanuma'mum 79/1 maddesi gerefiince, lera Dairesinin, hacis
talebinden itibaren en geg 3 giin iginde haczi yapmas: gerekir. Yine Aym Kanunun 85/1
maddesi geregince, Iera Mitddrlitgiinee, borglumm kendi yedinde veya {iglincdl sahista
bulunan menkul mallar ile gayrimenkullerinden ve alacak ve hallarmdan alacaklinn ana
- para, faiz ve masmaflar da dahil obmak -zere biltiln _alacaklanna yetecekmildary, -
haczedilecekiir. (HGK  nun 10.06.2009 tarih, 12-213/244 sayxh Tkavar)

Buna gére kural olarak iora mitdtinitatin haciz lalebini yerine geticme koansunda herbangi bir
taktiv yetkist bulunmadignun kabubit gesekir. Ancak kural bu olmakla birlikte, HK. nun
32.amaddesine 02.07.2012 tarih ve 6352 sayih Kanun'un 16.maddesi ile eklenen son fikrada
yer alan®fora memury, haczi talep edilen mal veya haklann haczinin caiz olup olmadifim
degerlendiriv ve talebin kabuline veya reddine kavar verir” Dilzenlemesi kargismda, icva
memurunug haczi talep edilen mahn bu madde uyarnca haczioi kabil olup olmadigim
degerlendirerek, bu dogrultuda haciz talebini yerine getitip getinneme konusunda taktir
yetkisi vardur, ey
Qortildiiat. gibi burada tamman taktin yetkisi, K. nun 82.maddesi Lapsammda mala haczi
kabil olup olmadis ite sruuhi olup, icra midiirtintin bunun chginda, haciz istenen taguurm 3,
kisiye ait oldugu gerekgesiyle haciz talebini reddetme yetkist yokfur, Boyle bir durumda
yapilmas: gereken is, 3.kisinin istibkak iddiasuun. {utanafa gegirlip LIK. nun 97 ve 99,
maddeleri uyarinca istihkak proseditriinii istetmektir.

ESASNO 2013/10605
KARARNO :2013/19613

Byt balpe 3070 sayilt Yosn bitkitmlerine gare ¢lektionik olarak neafanousty,




O halde mahkemece alacaklimn sikayetinin  kabuld yerine yazidi gerekge ife reddi yéniinde

hitkiim tesis! isabetsizdir.

SONUG ¢ Alacaklimn  teryiz itivazlavimn kabulil ile mahkeme kararsun yukada yazi

pedenterle [{K 366 ve HUMK'uun 428. maddeleri uyatinca (BOZULMASINA), ilamin-
tebliginden itibaren. 10 giin iginde karar diizelime yolu agik olmak ilzere, 28/05/2013 glntinde

oybirligiyle karar verildi, '

Bagkan Uye Uye " Uye Uye
E. UZUNER S. ATALAY A. DOGAN 7. TURANLI A, TUNCAL

L.B,

B belge 3670 sagih Yasa hokilmiveine gire elefitronik olarak imzalanastie,




